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I. LATAR BELAKANG

Badan Akreditasi Nasional Perguruan Tinggi (BAN-PT) telah melaksanakan berbagai kegiatan 

sesuai dengan misi dan tugasnya sepe1ii ditetapkan dalam Keputusan Menteri Pendidikan dan 

Kebudayaan Nomor: 0224/U/1995, yaitu " ... membantu Menteri Pendidikan dan Kebudayaan 
dalam melakukan pengawasan mutu dan efisiensi perguruan tinggi''. Misi ini menuntut suatu rangkaian 

kegiatan yang luas dan berat yang memerlukan pengerahan daya dan dana serta pengelolaan 

kegiatan yang efisien. 

Dalam rangka pelaksanaan akreditasi perguruan tinggi, BAN-PT telah berhasil mengembangkan 

suatu borang akreditasi perguruan tinggi untuk setiap tingkat pendidikan, yaitu: D-1, D-11, D-111, 
D-IV, S-1, S-2, S-3, Pendidikan Spesialis (SP-I dan SP-II), se11a Pendidikan Profesional. Borang
untuk program pendidikan S-1 telah selesai diuji coba, dikalibrasi, dikaji, direvisi, dan akan mulai

digunakan. Tahap pertama pengakreditasian pendidikan tinggi program S-1 ini akan dilaksanakan
pada tahun anggaran 1996/1997 dan telah berhasil mengakreditasi 1365 program studi (PS).

Hasil pelaksanaan pengakreditasian 1365 PS S-1 dengan menggunakan borang yang telah 
dikembangkan tersebut berupa data karakteristik dan keadaan kinerja PS. Data tersebut digunakan 
dalam penilaian status posisi PS, baik dalam ha! kemampuan penyelenggaraan pendidikan maupun 

pengamalan Tridharrna Perguruan Tinggi secara umum. 

M.elihat luas dan komprehensifuya data yang telah dijaring oleh borang, perlu dikembangkan suatu 

sistem pengolahan, pengorganisasian, dan presentasi data dalam format siap pakai yang multiguna. 

Il. TUJUAN STUDI 

Secara spesifik tujuan studi adalah melakukan: 
1. pengembangan desain tampilan profit PS;

2. identifikasi peta kekuatan PS;

3. penyusunan informasi untuk pembinaan PS spesifik lokal dan umum nasional; dan

4. analisis S'trengths, Weaknesses, Opportunities, and Threats (SWOT) Borang Akreditasi

Jenjang S-1.

Hasil yang diharapkan dari studi ini adalah: 
l. Aplikasi Sistem Informasi PS; dan
2. U sulan untuk penyempurnaan Bo rang Akreditasi jenjang S-1.

Ill. METODOLOGI 

Sampel 

Studi ini menggunakan 5 (lima) PS yang dipilih secara purposifatas dasar tingkat representasi PS 

dalam keilmuan. Kelima PS tersebut adalah PS Pendidikan Matematika, Fisika, Teknik Sipil, 

Manajemen dan Kedokteran. 



'fohcl I. .lumlah Pro�rnm Studi S:1mpcl 

No. Nama Program Studi PTN PTS Total 

I. Pendidikan Matematika 8 12 20 

2. Fisika 12 2 14 

3. Tekni k Sipil 9 38 47 

4. Manajemen 14 42 56 

5. Kedokteran 12 18 30 

Tot a I 55 112 167 

Adapun sampel studi terdiri dari 167 PS dengan penyebaran sepe11i terlihat pada Tabel 1. Sedangkan 
nama-nama institusi penyelenggara PS yang dijadikan sampel adalah seperti pada Tabel 2. 

Tabet 2. Daftar Institusi Penyelenggara Program Studi Sampel 

Status 
PT 

-

PTN 

I------

-

---- - ----

I-- -- - ----

�-

·----

-· 

·---· 

----�-

-- --

- -

--

----

---

�---

---------

- - - - ----

- -

Nama lnstitusi 

------- --

IKIP Bandung 
IKIP Jakarta 
IKIPMalang 
IKIP Semarang 
IKIP Surabaya 
IKIP Yogyakarta 
�t. Pertanian Bogor 
Inst. Teknol.Qgi 10 Nopember 
Inst. Teknologi Bandung 
Univ. Airlangga 
Univ. Andalas 
Univ. Bandar Lampung 
U ni_v. Brawijaya 
Univ. Dioonegoro 
Univ. Gadjah Mada 
Univ. Hasanuddin - ---- --

Univ. Indonesia 
Univ. Jember 
Univ. Jenderal Sudinnan 
Univ. Padjadajaran 
Univ. Sam Ratula.ngi 
Univ. Scbelas Maret 
Univ. Sriwijaya 

Jl!:l!"· Sumatera Utara 
Univ. Syiah Kuala 
Univ. Udayana 

Pend. 
Malcmatika 

- ---

V

V 

V 

V 

V 

V 

---·-

---

---

-------- -- -

V 

V 

Program Studi 

Fisika Teknik 
Sipil 

I------ ·- ------

----

---

·--

----
V ------ - -----
V V �-----
V V 

V 

V 

V 

V V 

V V 

V V �-------
V �---

V -----

V

V 

V V -------
V 

V 

M,majemen 

--------··· 

-----

--------

-------·
--

V 

V 

V 

V 

V 

V 
- ------------

V 

V - -------
V 

V 

V 

V 

V 

V 

Pend. 
Dokter 

--� 

V 

V 

V 

V 

V 

V 

V 

V 

V 

V 

V 

V 

2 



Program Studi 
Na111a l11stit11si 

Pend. Fisika Teknik Manajemen Pend. 
Matc111atika Sipil D oktcr 

------�--------- - --- --1---- - - - -1----- --t -- ---t--- - --+-- --, 
!K IP AI-Wasliyah Meda n PTS 

------
+-IK_l_P_M __ ul_1am _ _  m_a_di�·y�a _ _  h _J_ak_art_a _ ___ --1 ___ y _ __ -+

-

-----1--- -•---------+- --
----- -+---- --1--- ---j--------- - - - - --1-----

Inst. Al Kamal 
- - -

-
---

1
-�C
-
-l
-
n

-
st. Tck nolQgi l11_d __ o1_1e'-'s ---'ia-'---------� �--- ----1--- - -------- -------1-------- ----

- - ----1--In_s_t _. �_ c __ k_ n_ o_l ---'og""-i_M_c_d_a1_1 _ _ ____ --4 ____ ___ -----�------+---V-
___ __ I nst. Tek nologi Nasi onal 

I STN Jakarta 
V -1------1-- --- - ---- -- -1 -- --
v V 1 -- -1----- -- -- ---- - - - - - --t--- ---�--- -+- ----------+----t 

I STN Ba ndu ng V 1---- -1---- - - -��- - -- -- - ---+---- ----1- -- --+-- -----1- - - - ----l- ---j 
ST Teknik Jakarta V 

V 
_ __ _j__ __________ -+---- - ---- - V 

ST Teknologi Mandala -
---

- - -
-- STiE Bandung

----=-- -=--- -- - - - --- --+-- - ---+- - ------j-- --�--- ______ _,_ - --------- ___ STlE Bhakti Pembangu nan _ - ---t--- -----j--- ____ _ __ Y _______ _
V STIE Gu nung Sev,'l1 - - ---- STIE-IBII

>--------- - -·· ---- -----,
V
c�---+- ---1 

ST IE Widya Wiwaha 
- -----+-------- ---j--- --j 

-----1-S�T-IE YAI - - - -- -- - -- -- --+- -- -- --+- ---+-- -
U niv. 17 Agustus 1945 Surabaya 

_ _ __ Uni\'. Abulyatama Ba nda Aceh
Uni\'. Atma Jaya 

lJi-ii,·.-Baituralunah 

V 

V 
- -- --- - --- -- -- ---1------ ---+-

U niv. Bangkala n Madura --+
--

U-n-
-i
-\'. Borobudnr 

- -- --+-- --- --+--------- - -- -V 

V ------
V-
V 
V 

-�--
V 
V 

Univ. Bung Hatta V V V 

V 

U niv. Cokr oami noto V --
-
---+- ---- - - - - ---- - ---1-- - - --+-- ---1- ----t-- -------l- -----1 

Univ. Danna Agimg V V 
__ __,_

_
U _nk Darma Persada 

- --+-- ------1-- - --+----_,y�---+- - -
___ ---- --l------- - - - -- --- - - -1---------l------- ------ - ----- -1------

Univ. Eka Sakti V V 
---

--+-�U�n�iv. Gunadarn1a
-- --+- -_ __,_ _ __ ----�

v
---+-- --

U niv. Ha ng Tuah 
---------+--

1-- ---- Uni,·.HKBP N ome nse n V 

-

- --+-----

-

-

-

- -- - - -

-

---

-+-

- - - -

-+-

- --

+
----- ------- -

--+
- -

--1 

U niv. Ibnu Khaldu n -
: _---1-_U_ru_· v. Islam Ba ndw1g

U niv. Islam Ind onesia 

V ----
v
� ----l- ---t 

Univ. Islam Mala ng V �----�- --- - -----='------ - - --+---- -+------1---

-

---1-- ---=-=- --+-- ---1 
U niv. Islam Nusa ntara V 

�------1--cU�n�i-v
-�. I�s�la_

n
_
1
�
Ri
�. a-u- - - - - - - - --+- -- - --f-----1--�y-c-- -+----:-V-c--

--+- ---i 
-------+-- -
__ __ __,___

U_niv. Islam Sultan Agung

Uni\'. Islam Sumatera Utara 
Univ. Jayabaya 

1-
---

1-U�m-·-v. Jendral Aclunad Yani ---- --+---- - - - --- -- --- ----1----- ---+--Univ. Kath o lik Ind onesia Atmajaya 
U niv. Kath olik Parahyanga n 

Univ. Kath olik S oegijapranata 
Univ. Kath olik Widya Mandala 
Univ. Kris nadwipayana 

--
--+�U�1�1iv.-Kristen Ind onesia 

---
V 

V ---

V 
V 

V 
V ----------1-c---------- --- - ----+-----

-l--
--

---1-
- -

Univ. Kriste n Krida Waca na V 
- -- ---- 'U.--.----n"i\--·. -.K,--r�1s-te

_
n
_M,--,-a-r_a1_

1a-ct.--h-a
- -- -----1---- V 

-------+-----=-

v
---1 

V ----- --- I-------

�------
V 
V 

V

V 

V 
V 

-�-
--v-
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Status 
PT 

-· 

,. 

.... 

------

-- ---

----

•-··-······ 

1- •-- --·---

� 

---�-- -----

---

� 
,___ 

------ ----- -

.. ---· 

•-· -----·· 

,_ 

..... - - ---

--

-

--

---- -

- ···-

- -

- ---

-�-- ---···· 

--

- ·--

•~·· --

--·- ·--

Nama lnstilusi 

---··--. ·------
Univ. Kristen Petra 

Unh; Kristen Satya Wacana 
Univ. Langlangbuana 

1--·--···--·-

_Unjv. Mahasaraswati Dcnpasar 
Univ. Malahayati 
Univ. Medan Area 
Univ. Mercu Buana 
Univ: Merdeka Malang 
Univ. Methodist Indonesia 
Univ. Mpu Tantular 
Univ. Muh. Palembang 

·unni.Muh. Jakarta
Univ. Muh. Jember
Univ. Muh. Malang
Univ. Muh. Sumatera Utara
Univ. Muh. Surakarta
Univ. Muh. Yogyakarta 

Tfoiv. Muslim Indonesia 
Univ. Nasional 
Univ. Pakuan Bogor 
Univ. Pancasila 

__ld_nJv: Pasundan 
Univ. Pemb. Nasional Veteran 
Univ. Putra Bangsa 
Univ. Sanata Dharma 

-

... 

. 

Univ. Sarjanmviyata Taman Siswa 
Univ. Satya Negara Indonesia 
Univ. Siliwangi 
Un1v. Surabaya 

.. 

Pend. 
Matematika 

... , ...... 

V 

----

- -·- ----� 

V 

-------·--
V 
V 
V 

- ·-

V 

V 
V 

V
-· --- ---

·unfr. Tarnmanegara
··-· -

Dn1v�Tridinanti
Univ. Trisakti
Univ. Wijayakusuma Surabaya
Univ. Yarsi 

--······---

····---· --

JUMLAH 

., . . . 

... 
20 

Program Studi 

Fisika 

.. 

V 
... 

�--

·---

-- -

... 

···--

Teknik Manajemen 
Sipil 

. .. -------
V 

V-···-��--
V ------------------

. ·------------

V V 
V 
V V

--

-----
' -� 

V -·-
V 

V 
V V 
V V 
V 

V ......... 
V 

V ·--

V 
V ----- . .

V 
V 
V V 

V 

---······ ----

14 47 56 

Pend. 
Dokter 

··----�--

V 

V 

V 
V 

V 

······--· 

V 

V 
V 
V 

30 
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.Jt-nis D11t11 dm1 lnstrumt•n Stmli 

Uerdasarkan tujuan studi yang ingin dicapai,jenis dan instrumen pengumpulan data yang digunakan 
adalah seperti terlihat pada Tabel 3 berikut. 

Tabet 3. Instrumen Pengumpulan Data 

Data Instrumen 

1. Profil Basisdata data dasar BAN-PT 

2. Peta Kekuatan Basisdata nilai akreditasi BAN-PT 

3. Saran Strategi Pembinaan Basisdata nilai akreditasi BAN-PT 

4. Analisis SWOT Borang BAN-PT I. Borang
2. Struktur Basisdata dan Sistem Informasi

BAN-PT

Pengembangan Struktur Profil PS dilakukan secara kualitatif berdasarkan kisi-kisi Borang 
(Lampiran I). Sedangkan pengembangan Struktur Peta Kekuatan dan Strategi Pola Pembinaan 
PS didasarkan pada Struktur Profil. 

Penentuan Peringkat Institusi penyelenggara PS pada Peta Kekuatan dilakukan berdasarkan Hasil 
Penilaian Akreditasi yang tertuang dalam bentuk format AK.REDO 1 dan AKRED 02. 

Disain Aplikasi Sistem lnformasi Program Studi 

Struktur basisdata untuk data yang telah dijaring oleh Bo rang (tennasuk lampirannya) dikembangkan 
untuk tujuan pemanfaatan multiguna. Secara spesifik, data yang ada diorganisasikan untuk tiga 

pemanfaatan utama, yaitu untuk melihat: (1) Profil, (2) Peta Kekuatan, dan (3) Informasi untuk 
kepentingan Pembinaan PS. Secara umum, struktur tampilan ketigajenis pemanfaatan utama ini
adalah seperti terlihat pada Bagan 1. Struktur komponen profil PS ini dikembangkan berdasarkan 
kisi-kisi Borang Akreditasi (Lampiran 1 ). 

5 



Profil/Institusi 

Per Komponen 

Nama Program Studi 

Peta Kekua tan 

Keseluruhan Nasional 

Pc, Komponen I Tc�adu I Pc, Komponen Tcrpadu 

I 

I 

Strategi Pola Pembinaan 

Bagan l. Struktur Aplikasi Sistem lnformasi Program Studi 

1. Profil Program Studi

Informasi tentang profil PS adalah informasi yang diperoleh dari data isian Borang Akreditasi serta 
lampirannya yang telah disimpan dalam Basisdata data dasar BAN-PT 

Strnktur Pemanfaatan (Retrieval Structure) data profil PS ini dikembangkan dengan tujuan untuk 
membantu para pengambil keputusan agar dapat melihat data keadaan PS dengan mudah dan 
sesuai dengan informasi yang diperlukan. 

Secara spesifik struktur tampilan profil PS ini adalah seperti terlihat pada Bagan 2. Informasi rinci 
Bagan 2 dapat dilihat pada Lampiran 2. 

6 



MHS 

Was Mampu I: 

IL Sosllud Lmg Wira IL DN 

Pgwas .Mampu Beb 

Masuk.an 

Oosen 

SOM 

Jml CV Ajar 

Bnnb Peringkat Muru 

Sarana 
Prasarana 

Non Dosen R Sar Dana � K 

Pen Thnimg Bahan 
AJar 

Nama Program Studi (Tabd I} 

Pms:es 

Kunkulum Evaiuasi 

Lokal R,.,,-ars Lembaga Prog Bela_1ar Program Ekskul Hasil pelacakan lulusan 

I I I i I 
Kinj Temu Pedm Latili [Mil< Ker.al alum US Biaya Pros.:s Evaluasi 

Bagan 2. Bagan Lengkap Struktur Tampilan Profil Program Studi * 

* Struktur ini sesuai/ sepadan dengan struktur Profil Pro gram Stu di 

K::fo.aran 

Hasil KinerJa 

!PK Keluhan Alumni 

Dosen 



2. Peta Kekuatan Program Studi

Peta Kekuatan ditarnpilkan sesuai dengan komponen profil PS (lihat Lampiran 2). Peringkat institusi 
penyelenggara PS ditentukan berdasarkan nilai terbobot (weighted score) yang diperoleh dari 
hasil evaluasi Panelis Penilai BAN (AK.REDO 1 dan AKRED 02). Peringkat kekuatan PS ini 

dapat dilihat secara regional (wilayah Kopertis) maupun secara nasional. 

Prosedur penentuan peringkat institusi penyelenggara PS untuk indikator tertentu, misalnya 
kurikulum, adalah sebagai berikut: 
a. hitung skor data dari borang untuk butir-butir mengenai kurikulurn berdasarkan kisi-kisi

Bo rang, yaitu nomor 3, 10 dan seterusnya, dengan cam: ( skor untuk data nomor 3 x Pembobot)
+ (skor untuk data nomor 10 x Pembobot) + ... dan seterusnya.

b. hitung skor terbobot untuk setiap institusi.
c. komputer secara otomatis akan membuat peringkat institusi yang rnempunyai PS yang

bersangkutan atas dasar skor tersebut.

Satu cont oh tampilan peringkat untuk komponen Masukan adalah seperti terlihat pad a Tabel 4. 

Tabel 4. Contoh Daftar Peringkat Institusi Penyelenggara Program Studi Kedokteran 

untuk Komponen Masukan 

Nama Masukan 

No. Peringkat Institusi Mahasiswa SDM Sarana/Prasarana Kurikulum 

1. Univ. A l I 2 1 
2. Univ.B 2 2 1 2 

3. Univ. C 3 3 2 3 

n Univ. Y 26 24 25 25 

n + 1 Univ.Z 25 26 26 26 

Dari contoh pada Tabel 4, pengambil keputusan dapat melihat bahwa Universitas A, yang 
menduduki peringkat pertama untuk indikator mahasiswa dan SDM, dapat rnenjadi pembina 
universitas Y dan Z yang lemah dalam kedua ha! tersebut. Sementara Universitas B yang menduduki 
peringkat pertama indikator sarana/prasarana dapat menjadi pembina untuk ha! tersebut. 

Dari tabel tampilan ini dapat diketahui peringkat institusi dilihat dari komponen masukan mulai dari 
yang terkuat sampai yang terlemah, baik secara keseluruhan maupun untuk setiap indikator masukan 
mahasiswa, SOM, sarana/prasarana, dan kurikulum. Nomor-nomor pada kolom peringkat 

menunjukkan peringkat institusi yang bersangkutan di antara institusi-institusi lain penyelenggara 
PS yang sama. Dari contoh di atas misalnya, terlihat bahwa Universita A secara keseluruhan 

merupakan penyelenggara PS Kedokteran yang terkuat. Tetapi khusus untuk indikator sarana/ 
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prasarana, yang terkuat adalah Universitas B. Demikian seterusnya. Rekapitulasi Daftar Tabel 
Tampilan beserta format tampilan Peta Kekuatan dapat dilihat pada Lampiran 3 dan 4. 

3. Informasi untuk Kepentingan Pembinaan

Setelah diketahui peringkat institusi untuk setiap PS, baik untuk komponen atau dimensi tertentu 
maupun secara keseluruhan, secara langsung akan terlihat institusi mana yang perlu pembinaan 
(yaitu yang memperoleh peringkat akreditasi B dan C) dan institusi mana yang dapat ditunjuk 
sebagai pembina (yaitu yang mendapat peringkat akreditasi A) untuk masing-masing indikator 
maupun dimensi. Kriteria program studi yang dapat menjadi pembina dan yang perlu mendapatkan 
pembinaan didasarkan pada SK Mendikbud No. 0323/U/1996. 

Dengan adanya informasi peringkat institusi penyelenggara PS, pengambil keputusan dapat dengan 
spesifik mengembangkan strategi dan pola pembinaan yang paling sesuai dengan karakteristik dan 
kebutuhan PS yang bersangkutan. 

Dernikian pula, karena struktur Peta Kekuatan dapat ditampilkan secara regional maupun nasional 
serta pada indikator maupun dimensi tertentu, strategi pola pembinaan pun dapat dirancang dengan
mengoptimalkan sumberdaya lokal dan dilakukan secara bertahap. 

Analisis SWOT Bo rang Akreditasi 

Data yang telah dikumpulkan dianalisis sesuai dengan tujuan yang telah dirumuskan. Analisis SWOT 
dilakukan secara kualitatif yaitu dengan menganalisis borang yang telah digunakan dan struktur 
basisdata borang yang telah dikembangkan. Analisis statistik korelasi, reliabilitas, dan analisis faktor 
dilakukan untuk melihat kohesifitas antara pertanyaan pada borang serta tingkat keterpercayaan 
borang dalam mengevaluasi kinerja PS. 

IV. HASIL STUD!

1. Aplikasi Sistem lnformasi Program Studi

Sesuai dengan tujuan, studi ini menghasilkan suatu struktur pemanfaatan data borang beserta 
lampirannya yang dapat digunakan untuk melihat 
1. Profil PS sampel;

2. Peta Kekuatan PS; dan
3. Informasi Institusi untuk kepentingan pembinaan PS.

Profit PS dikembangkan berdasarkan data yang dijaring oleh Borang Akreditasi Jenjang S-1. 
Informasi yang dapat dilihat pada tampilan profil pada dasarnya sesuai dengan kisi-kisi Borang. 
Waiau pun dernikian, karena format pemasukan data yang dilakukan oleh Tim Pengolah Data Borang 
tidak semuanya dalam bentuk data dasar (mentah), informasi yang digunakan untuk profit 
disesuaikan dengan ketersediaan data. Hasil lengkap profil untuk setiap PS sampel disajikan 
dalam CD-ROM terlampir dan contoh hasil print-out untuk salah satu PS (PS Fisika) disajikan 
dalam Lampiran 7. 
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Peta Kekuatan PS dikembangkan untuk memberi inl'ormasi tentang kedudukan institusi 

penyelenggara suatu PS diantara institusi penyelenggara PS yang sama lainnya. Oengan demikian, 
tampilan Peta Kekuatan menunjukkan daftar institusi yang diurut berdasarkan nilai terbobot 

(lveightedscores) yang diperolehnya. Hasil pemeringkatan untuk kelima PS sampel secara nasional 

dapat dilihat pada Lampiran 8. Sedangkan daftar tiga institusi penyelenggara PS yang mempunyai 
peringkat tertinggi dan terendah dapat dilihat pada Tabel 5. 

Tabet 5. DaftarTiga Institusi Penyelenggara Program Studi Peringkat Nasional Tertinggi 

dan Terendah 

Program Sludi Terlinggi Terendah 

Pendidikan Malematika IKIP Surabaya Univ. Bung Halla 

Universitas Pasundan Univ. Muh. Palembang 
IKIP Yogyakarta Univ Negeri Jember 

Fisika Univ. Gadjah Mada Univ. Indonesia 
lnstitut Teknologi Bandung lnslitul Perlanian Bogar 

Univ. Padjadjaran Univ. Andalas 

Tcknik Sipil Univ. Tarumanegara lnstitut Al Kamal 
Institut Teknologi IO Nopember Surabaya Univ. Muh. Malang 
Univ. Trisakti Univ. Hasanuddin 

Manajemen Univ. Gunadanna Univ. Abulyatama Banda Aceh 

Univ. Diponegoro Univ. Dmma Agung 

Univ. Katholik Parahyangan Univ. Hasanuddin 

Kedokleran Universitas Indonesia UPN Veteran Jakarta 
Univ. Padjaqjaran Univ. Methodist Indonesia 
Universitas Airlangga Univ. Malahayati 

' 

Hasil lengkap peringkat institusi untuk setiap PS sampel baik secara nasional maupun per wilayah 
(berdasarkan pembagian wilayah Kopertis), serta per komponen maupun dimensi yang dinilai 

dalam proses akreditasi disajikan dalam CD-ROM terlampir. 

Untuk kepentingan pembinaan PS, dikembangkan pula tampilan infonnasi yang memperlihatkan 
daftar institusi berdasarkan kemampuannya untuk menjadi pembina serta institusi yang memerlukan 
pembinaan. Daftar ini dikembangkan berdasarkan hasil Peta Kekuatan. Institusi yang termasuk 
dalam kelompok pembina adalah institusi yang memperoleh nilai akreditasi diatas 85% (A), 
sedangkan yang dimasukkan sebagai institusi yang memerlukan pembinaan adalah yang memperoleh 

nilai akreditasi antara 57 - 85% (B dan C). Informasi mengenai institusi pembina dan yang 
memerlukan pembinaan ini dapat dilihat baik secara nasional maupun wilayah, serta secara 
keseluruhan maupun per komponen, indikator maupun per dimensi. 



Tabet 6 menyajikan rekapitulasi jumlah PS yang dapat dijadikan pembina dan yang masih 
memerlukan pembinaan secara nasional. Dari Tabel 6 dapat dilihat bahwa secara rata-rata, 82,5% 
dari seluruh jumlah PS sampel masih memerlukan pembinaan. Di antara kelima PS sampel, PS 

Fisika merupakan PS dengan persentase kebutuhan pembinaan tertinggi (95% ). 

Tabel 6. J umlah Program Stu di yang Dapat Menjadi Pembina dan Program Studi yang 

Masih Harns Dibina 

Program Studi Pembina Dibina 

Pendidikan Matematika 1 19 

Fisika 3 11 

Teknik Sipil 9 38 

Manajemen 7 49 

Kedokteran 9 21 

Hasil rinci pengelompokan institusi pembina dan yang perlu pembinaan secara nasional untuk 
kelima PS sampel dapat dilihat pada Lampiran 9. Sedangkan informasi lengkap (per komponen 

dan dimensi) mengenai ini untuk semuaPS sampel disajikan dalam CD-ROM terlampir. 

Hal yang harus diperhatikan pada tampilan informasi untuk pembinaan ini adalah: bahwa suatu 

institusi yang secara umum tidak termasuk kelompok pembina (atau nilai akreditasi total dibawah 

85%) dapat masuk menjadi kelompok pembina pada komponen maupun dimensi tertentu. Hal ini 

karena pengelompokan institusi untuk suatu komponen/dimensi didasarkan pada nilai terbobot PS 

untuk komponen/dimensi yang bersangkutan. Sebagai contoh, PS Manajemen di Universitas A 

misalnya, secara skor total tidak termasuk kelompok pembina karena skor yang diperolehnya 

dibawah 85%. Tetapi untuk butir-butir komponen masukan, dimensi mutu misalnya, skor yang 

diperolehnya diatas 85%. Oleh karena itu, PS Manajemen Universitas A akan terkelompokkan 

menjadi institusi pembina untuk komponen masukan dimensi mutu, walaupun secara keseluruhan 

komponen (masukan, proses, keluaran) dan dimensi (mutu, relevansi, efisiensi) PS tersebut termasuk 

yang masih memerlukan pembinaan. 

Tampilan informasi ini memberi masukan yang sangat penting, seperti diketahui, SK Mendikbud 
No. 0323/U/1996 (Lampiran 12) menetapkan bahwa institusi penyelenggara PS yang dapat ditunjuk 

sebagai pembina adalah yang memperoleh nilai akreditasi total di atas 85% (peringkat A). Dengan 

demikian, SK ini secara implisit mengenyampingkan kemungkinan institusi penyelenggara PS lain 

yang nilai totalnya dibawah 85%. Padahal pada kenyataannya, banyak PS yang nilai totalnya 

dibawah 85% tetapi memperoleh nilai di atas 85% untuk salah satu atau lebih komponen dan atau 

dimensinya. lnstitusi penyelenggara PS seperti ini adalah potensi yang seharusnya dimanfaatkan. 

Dengan demikian, SK tersebut perlu ditinjau kembali. 
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Inforrnasi yang ditampilkan di sini hanya merupakan data awal bagi kepentingan pembinaan. Strategi 
pembinaan, seperti siapa yang akan ditunjuk sebagai pembina dan siapa yang harus dibina lebih 
dahulu misalnya, tentu memerlukan informasi penunjang lainnya seperti kapasitas dan lokasi PS 
serta prioritas pemerintah. 

2. Hasil Analisis Strengths, Weaknesses, Opportunities, dan Threats Borang Akreditasi

Jenjang S-1

Reliabilitas Borang 

Borang Akreditasi yang telah dikembangkan dan dib,1.makan pada prinsipnya telah mencakup seluruh 
indikator yang diperlukan dalam suatu penilaian kualitas penyelenggaraan PS di Perguruan Tinggi 
(Jenjang S-1 ). Hasil uji reliabilitas menunjukkan bahwa secara keseluruhan Borang Akreditasi 
cukup reliabel dalam mengukur mutu PS untuk kelima PS sampel (alpha=.8955). Nilai alpha 
.8955 tersebut dapat diartikan sebagai tingkat kemampuan butir-butir Borang dalam menerangkan 
atau mengukur indikator-indikator mutu PS yang cukup tinggi. Bila dikelompokkan menurut dimensi 
Mutu, Relevansi, dan Efisiensi, butir-butir pertanyaan Borang cukup reliabel , terutama <la.lam 
mengukur mutu PS. Hasil analisis lengkap dapat dilihat pada Lampiran 6. 

N amun demikian, ada dua buah butir pertanyaan yang mempunyai nilai korelasi negatif dengan 
butir-butir pertanyaan yang lainnya. Ini artinya, secara statistik kedua butir tersebut tidak sesuai 
dengan butir-butir lainnya yang secara statistik terbukti reliabel untuk mengukur hal yang sama 
(yaitu mutu PS). Akan tetapi, kalau dilihat dari materi kedua butir tersebut, sebetulnya sangat 

relevan, yaitu butir nomor 04 tentang banyaknya pertemuan formal pimpinan PS dalam 3 tahun 
terakhir, dan butir nomor 14 tentang jumlah mahasiswa. Dengan demikian, barangkali format dan 
cara menanyakan informasi ini yang memerlukan perbaikan. Misalnya untuk butir 14, mungkin 
lebih relevan bila informasi yang ditanyakan adalah persentase mahasiswa dan lulusan, dan bukan 
tentang jumlah mahasiswa saja. 

Kemudian, apabila butir-butir pertanyaan dikelompokkan menurut komponen Masukan, 

Proses, dan Keluaran, terlihat bahwa butir-butir pad a Bo rang belum dapat mengukur komponen 
Keluaran secarareliabel (alpha=.3398). Hal ini dapat disebabkan oleh terlalu sedikitnya jumlah 
butir yang digunakan untuk mengukur Keluaran (n=3 butir ), sedangkan jumlah pertanyaan untuk 
mengukur Masukan dan Proses masing-masing adalah 30 dan 27 butir. 

Analisis yang dilakukan untuk setiap PS sampel juga menunjukkan rendahnya reliabilitas 
butir-butir yang menilai komponen Keluaran, terutama untuk PS Pendidikan Matematika 
(alpha -.3263). Hal ini menunjukkan adanya butir-butir yang kurang relevan untuk mengukur 
kinerjaPS, sehingga mungkin perlu dikembangkan butir-butir pertanyaan baru untuk mengukur 
Keluaran (misalnya seperti yang diusulkan dalam Tabel 5). Hasil analisis lengkap dapat dilihat 
pada Lampiran 6. 
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Daya Ueda l3orang 

Borang Akreditasi Jenjang S-1 terdiri dari 56 butir pertanyaan. Setiap pertanyaan memberikan 

kontribusi pada nilai/skor akhir program studi yang diakreditasi. Untuk melihat kemampuan masing

masing butir pertanyaan dalam mengukur kinerja PS, dilakukan perbandingan nilai tengah antara 

kelompok skor rendah (25% program studi dengan skor terendah) dengan kelompok skor tinggi 

(25% teratas). Pada tingkat kepercayaan 95%, butir-butir pe1tanyaan yang secara statistik bisa 
membedakan kedua kelompok adalah ( data statistik Ii hat Lampi ran 5) butir pe1tanyaan: 02, 03, 

06, 08, 16, 17, 18, 19, 20, 21, 23, 25, 26, 27, 28, 30, 31, 34, 35, 36, 37, 38, 39, 40, 41, 43, 47, 
49, 50, 51, 52, 53, 54, 55, dan 56. Dengan demikian, dapat disimpulkan bahwa sebagian besar 

( 63%) dari butir-butir pertanyaan Bo rang mampu menilai kinerja PS. 

Butir-butir pertanyaan yang lain tidak secara nyata bisa membedakan kelompok skor rendah 
dengan kelompok skor tinggi. Meskipun demikian, tidak berarti bahwa butir-butir pertanyaan 

tersebut sama sekali tidak mempunyai kontribusi pada akreditasi, karena pada prinsipnya informasi 

yang hendak digali oleh butir-butir tersebut sangat penting dan relevan dengan mutu program 

studi. Dengan mengevaluasi butir-butir pertanyaan tersebut dan memperbaikinya, ada kemungkinan 

butir-butir tersebut menjadi lebih laik ( dari segi statistik) untuk dipergunakan. 

Hasil evaluasi dan usulan perbaikan untuk butir-butir pertanyaan yang secara statistik tidak 
mempunyai pengaruh yang nyata terhadap pembedaan kelompok skor rendah dan skor tinggi 

adalah sebagai berikut: 

Butir OJ : Sebutkan nomor, tanggal, dan pejabat pembuat surat keputusan pendirianl 

pembukaan program studi. 

SK Pendirian/pembukaan PS sebaiknya tidak dimasukkan sebagai salah satu unsur yang diberi 

nilai dalam akreditasi. SK ini lebih sesuai diperlakukan sebagai prasyarat yang harus dipenuhi 

suatu PS yang akan diakreditasi. 

Buhr 04 : Sebutkan banyaknya pertemuanformal pimpinan program studi dalam satu tahun 

terakhir dengan pihak tersebut di bawah ini. Sebutkan pula fimgsi setiap 
pertemuan itu. 

Materi dan struktur pertanyaan sudah baik, sehingga sulit ditaksir penyebab tidak nyatanya pengaruh 
butir ini terhadap pembedaan kelompok skor rendah dan tinggi. 

Butir 05 : Sebutkan cara yang digunakan dalam pelaksanaan proses belajar-mengajar 
dan tuliskan berapa kali rata-rata setiap cara itu digunakan dalam satu semes

ter pada tempat yang disediakan. 

Perlu perbaikan dalam penjelasan cara pengisian karena kata "rata-rata" dalam butir pertanyaan 

ini mungkin membingungkan pengisi Borang. 
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llutir O 7 : Selai11 evoluasi ya11g /Jer.,·{/at akode111is, selmtko11kegiata11 111nl,asi.,·11·a yo11g da/Jlll 
diepa/1wsi se/Jngai l,asil hel£�jw; £1011 /Jem1w kali rata-mta setio/J kegiata11 i/11 

dilakuka11 dalam satu se111ester1 

Pernyataan " ... kegiatan mahasiswa yang dapat dievaluasi sebagai basil belajar ... "bisa mempunyai 
bermacam-macam pengertian karena sangat tergantung pada interpretasi pengisi Borang. Sehingga 

diperlukan penjelasan yang lebih rinci tentang definisi/arti pernyataan di atas. 

H11tir 09 : Apakah ada ruang ke1:/a dosen baik hagi dosen hiasa maup1111 dose11 luar biasa? 

Untuk melihat ruang yang disediakan bagi dosen, informasi tentang ketersediaan ruang saja tidak 

cukup, tetapi perlu dilengkapi dengan informasi kelaikan ruang untuk dosen tersebut. 

Bulir JO : Cantumkan pada tabel di bawah ini, jumlah sks untuk setiap kelompok 
matakuliah. 

Kurikulum Nasional 95 mengatur jurnlah muatan nasional dan lokal, sehingga butir ini tidak relevan 
lagi untuk ditanyakan. 

Bulir 11 : Rata-rata berapa tahun sekali peni1?/aua11 muatan lokal kurikulum program studi 

dilakukan? 

Peninjauan muatan lokal kuriku/11111 program studi yang terakhir kali dilakukan 

adalah pada tahun? 

Maten dan strnktur pertanyaan sudah baik, sehingga sulit ditaksir penyebab tidak nyatanya pengaruh 
butir ini terhadap pembedaan kelompok skor rendah dan tinggi. 

Butir 12 : Apabila dalam kurikulum program studi terdapat muatan lokal, apa tujuannya? 

Dalam menjawab pertanyaan butir ini, ada kemungkinan pengisi Borang memberikan lebih dari 

satu pilihan. Untuk itu, perlu dievaluasi kembali cara penilaian untuk butir ini. 

Butir 13 : Sebutkan upaya yang dilakukan dalam mencarikan tempat ke,ja bagi lulusan 
program studi. 

Pilihan jawaban untuk butir ini belurn/k:urang mengakomodasi PS yang sud ah mempunyai narna, 

atau yang oleh dunia industri dianggap berkualitas tinggi. Untuk PS-PS jenis ini, pihak industri lah 

yang secara agresif menawarkan kesempatan kerja kepada mahasiswa dan alumni PS tersebut. 
Untuk itu, mungkin bisa ditambahkan pilihan lain seperti "memberi informasi kepada mahasiswa/ 

lulusan tentang situasi perusahaan-perusahaan pengguna lulusan". 
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/iutir I./ Nerapaj11111/al, ma/wsiswa lama da11 ham ya11g terdqftar /Jada ta/nm akademik 

berikut'! 

Barangkali perlu ditambah dengan pertanyaan mengenai jumlah lulusan pada tahun yang sama. 
Hal ini karena informasi yang tampaknya lebih relevan untuk mengukur kinerja program studi 
adalah rasio mahasiswa dan lulusan. 

Butir 15 : Sehutkan )um/ah dan luas total ruangan yang digunakan 1111/uk keperl11a11 berikut. 

Perlu penjelasan lebih rinci tentang cara pengisian tabel. Misalnya, perlu pe1�elasan tentang "ruang": 
Apa yang dimaksud dengan ruang? Apakah perlu juga dilihat dari kelaikkan ruang-ruang tersebut 
sesuai dengan peruntukkannya? 

Butir 22 : Sebutkan banyaknya dosen biasa dan dosen luar biasa dalam label seperti di 
bawah ini. 

Butir 24 : Sebutkan tiga kegiatan terbaik dosen di luar kampus pada tahun lalu (TS-I) 

dalam masing-masing bidang perkembangan di bawah ini. 
Butir 29 : Sebutkan banyaknya dosen yang melakukan tugas asistensi yang digolongkan 

menurut jabatan akademiknya. 

Materi yang ditanyakan penting untuk dinilai. Namun mungkin pengisi Borang mengalami kesulitan 
untuk menjawabnya karena banyaknya dosen yang terlibat. Kesulitan ini menunjukkan kelemahan 
pengelola PS, karena seharusnya PS mempunyai cara untuk mengatasi ha! ini. 

Bufir 32 : a. Sebutkan banyaknya dosen yang turut menyelenggarakan program studi 

berdasarkan jabatan akademiknya selama lima talnm terakhi1: 

h. Sebutkan nama dosen biasa yang pernah memperoleh penghargaan dalam
bidang yang sesuai dengan program studi.

Butir ini terdiri dari 2 bagian ( a dan b) yang masing-masing menanyakan inf ormasi yang sifatnya 
mandiri. Penyatuan lebih dari satu jenis pertanyaan menjadi satu butir borang menurunkan tingkat 
kepekaan data, karena proses agregasi skor yang diperoleh. Dengan demikian, mungkin butir ini 
perlu dipecah menjadi 2 butir yang mandiri. 

Bulir 33 : Carayang digunakan untuk menje/askan program studi kepadacalon mahasiswa 
adalah 

Materi dan struktur pertanyaan sudah baik, sehingga sulit ditaksir penyebab tidak nyatanya pengaruh 
butir ini terhadap pembedaan kelompok skor rendah dan tinggi. 

Butir 42 : Bagaimana prakiraan kebutuhan masyarakat terhadap lulusan program studi 
dalam waktu lima tahun mendatang? 

Setiap PS tentu cenderung untuk menjawab pertanyaan ini dengan jawaban yang normatif 

("meningkat"), karena itu nilai tengah untuk butir ini tinggi ( 6, 1677). Sehingga pertanyaan ini sebaiknya 
tidak usah ditanyakan atau ditanyakan dengan cara yang lebih netral. 
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Butir 44 : Sebutkan cara yang dif(llnakan untuk memperoleh iJ?formasi dari pihak pengguna 
/11/11sa11 yang diperl11ka11 untuk me11i11gkatka11 11111/u pe11didika11 dan daya saing 
/11/usan dan sebutkan, berapa kali setiap cara i/11 dilakukan dalam waktu tiga 
tahun terakhir? 

Materi dan struktur pertanyaan sudah baik, sehingga sulit ditaksir penyebab tidak nyatanya pengaruh 
butir ini terhadap pembedaan kelompok skor rendah dan tinggi. 

B11/ir 45 : Sebutkan banyaknya kegiatan penelitian dose11 dalam tiga tahun terakhir. 

Butir ini memerlukan penjelasan yang lebih rinci untuk cara pengisian tabelnya. 

B11tir 46 : Sebutkan sumber dana penelitian yang diperoleh selama lima talnm terakhi,: 

Materi dan struktur pertanyaan sudah baik, sehingga sulit ditaksir penyebab tidak nyatanya pengaruh 
butir ini terhadap pembedaan kelompok skor rendah dan tinggi. 

Butir 48 : Sebutkan jenis dan banyaknya peralatan utama yang tersedia untuk keperluan 
proses belajar-mengaja,: 

Jawaban yang diminta oleh butir pertanyaan ini terlalu rinci, sehingga ada kemungkinan pengisi 
Borang mengisi dengan asal-asalan. Juga untuk memperoleh informasi yang optimal, perlu diperjelas 
ten tang apa yang dimaksud dengan "alat". 

Analisis F aktor 

Analisis faktor dilakukan untuk mengetahui apakah secara statistik butir-butir pada Bo rang Akreditasi 
dapat dikelompokkan menjadi beberapa kelompok variabel. Analisis dilakukan dengan 
menggunakan teknik Principal Component Analysis (PCA) dengan rotasi oblique yang 
menghasilkan 18 faktor yang secara statistik dapat menerangkan 68.9% substansi Borang. Teknik 
rotasi oblique dipilih atas dasar asumsi bahwa indikator-indikator PS yang diukur dan yang ingin 
dikelompokkan ke dalam faktor mempunyai korelasi satu sama lain. Ke-18 faktor yang dihasilkan 
ternyata sulit dibaca/diinterpretasikan secara kualitatif. Karena kesulitan dalam menemukan 
kesamaan substansi variabel yang masuk kedalam ke-18 faktor yang teridentifikasi ini, maka 
dilakukan analisis ulang. 

Analisis faktor ulangan ini di"paksa" untuk menghasilkan 9 faktor sesuai dengan jumlah indikator 
yang terdapat pada kisi-kisi Borang Akreditasi. Hasil analisis menunjukkan bahwa sebanyak hanya 
49. 5% substansi Borang dapat diterangkan oleh kesembilan faktor tersebut. Demikian pula, pada 
analisis ulang ini ada 11 butir ( dari keseluruhan yang berjumlah 56 butir) yang korelasinya dengan 
kesembilan faktoryang ada secara statistikterlalu kecil untuk diperhitungkan/dimasukkan (r< .4). 
Butir-butir yang tidak terkelompokkan kedalam kesembilan faktor tersebut adalah: 02, 05, 08, 
14, 18, 29, 30, 40, 42, 43, dan 49. Ini artinya, substansi butir-butir ini (secara statistik) tidak 
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rclcvan dcngan butir-butir pc,tanyaan lainnya. Hasil analisis pcngclompokan kc-9 faktor tcrscbut 
dapat dilihal pada I ,a111pirn11 IO dan statistik akhir hasil analisis litktor dapat di Ii hat pada I ,a111pirn11 
11. 

Disamping itu, kesembilan faktor yang dihasilkan juga tidak sesuai dengan pengelompokan butir
butir pada kisi-kisi Borang. Sebagai contoh, dari 13 butir yang berkorelasi (r > .4) dengan faktor 
1 (lihat Lampiran 10), 8 butir termasuk dalam kelompok komponen "Masukan" dan 5 butir 
termasuk dalam komponen "Proses". Selanjutnya, ada 9 butir yang mempunyai korelasi dengan 2 
faktor sekaligus, yaitu butir-butir nomor 07, 13, 17, 21, 32, 36, 39, 44, dan 46. Keterkaitan antar 
butir ini lebih menyulitkan usaha untuk mencari "benang merah" substansi setiap faktor yang 
dihasilkan: misalnya, apakah faktor 1 mewakili butir pertanyaan tentang mahasiswa, kurikulum 
atau lainnya. 

Hal ini sangat menarik, karena biasanya hasil analisis seperti ini akan disimpulkan sebagai suatu 
kegagalan pengelompokan awal yang dilakukan sebelum analisis faktor. Atau dengan kata lain, 
akan menganggap kisi-kisi Borang salah. Akan tetapi, pengelompokan butir-butir Borang pada 
kisi-kisi secara umum sudah relevan dan sesuai. Substansi butir dalam setiap kelompok memang 
butir-butir pertanyaan yang menggali informasi tentang kelompok yang bcrsangkutan, kecuali 
pertanyaan nomor 14 dan 3 7 (tentangjumlah mahasiswa) yang dikelompokkan dalam komponen 
kurikulum. 

Hasil di atas menunjukkan bahwa analisis faktor kurang "bermanfaat" untuk mengevaluasi 
pengelompokan informasi yang dijaring oleh Borang. Hal ini dapat disebabkan karena tingginya 
faktor "subyektifitas" penilai Bo rang dalam menentukan skor/nilai setiap butir yang dianalisis. F aktor 
analisis memerlukan pemenuhan asumsi tentang kesamaan "arti" dibalik suatu "nilai" (value) yang 
dijadikan unit analisis. Misalnya, kualitas isian Borang yang "sama" belum tentu dinilai sama oleh 
panelis yang berbeda. Dengan demikian, nilai 7 misalnya, belum tentu mencerminkan kualitas 
informasi yang sama. Penerjemahan informasi yang tertuang dalam isian Bo rang (yang tidak selalu 
dalam bentuk data siap olah) kedalam bentuk skor tampaknya "melemahkan" makna kualitatif 
yang terkandung di dalam setiap butir Borang. Hal ini menyebabkan pengelompokan butir melalui 
analisis faktor menjadi kurang relevan. 

U sul Tambahan Variabel Borang 

Meskipun semua indikator telah tercakup, untuk penyempurnaan dan terutama kepentingan 
pembinaan, ada beberapa variabel yang belum ditanyakan oleh Bo rang. Secara garis besar, informasi 
yang masih perlu ditanyakan pada Borang adalah pada indikator Sarana dan Prasarana, yaitu yang 
berkaitan dengan ruang, sarana praktek, dan perpustakaan. Untuk Proses, variabel yang masih 
bisa ditambahkan adalah untuk indikator evaluasi. Sedangkan untuk Keluaran, perlu ditambahkan 
variabel mengenai kemajuan belajar dan kualitas hasil belajar mahasiswa, serta jumlah, tingkat 
lulusan, dan waktu studi rata-rata lulusan. Secara lebih rinci, variabel-variabel yang dapat 
ditambahkan tersebut adalah seperti terlihat pada Tabel 7. 
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Talwl 7. llsulan 'IJ1111halu111 Vnriahd 1111f11k Boning Akn•difnsi Program Sfmli ,lrnjnng 

S-1 

No. Komponen Indikator Variabel 

1. Masukan 1. Sarana & Prasarana 1. Tmgkat penggunaan/pemanfaatan ruang 
2. Tingkat penggunaan/pemanfaatan 

sarana praktek 
3. Tingkat penggunaan/pemanfaatan 

perpustakaan ( sebagai pertanyaan yang 
mandiri) 

2. SDM 1. Rasio dosen dan mahasiswa 

2. Proses 1. Evaluasi 1. Substansi dari aspek yang dievaluasi 

3. Keluaran 1. Mahasiswa 1. Jumlah & persentase mahasiswa yang 
telah menyelesaikan sejumlah SKS 
tertentu per angkatan (sesuai dengan SK 
No.141/D/Q/1989 tanggal 26 Januari 
1989). 

2. IPK mahasiswa rata-rata per semester 

2. Lulusan 1. Persentase lulusan/jumlah mahasiswa/ 
angkatan/ gender 

2. Waktu studi rata-rata per tahun lulus 

Informasi tentang tingkat penggunaan/pemanfaatan sarana/prasarana baik untuk ruang, sarana 
praktek, maupun perpustakaan bermanfaat untuk mengukur tingkat efisiensi penggunaan sarana/ 
prasarana tersebut. Disamping itu, informasi ini dapat pula menunjukkan aksesibilitas mahasiswa 
program studi terhadap sarana/prasarana yang ada di institusi penyelenggara PS. 

Pada Borang, informasi yang ditanyakan untuk melihat indikator Proses Evaluasi, ditekankan pada 
cara evaluasi dan frekuensinya tiap-tiap semester. Sedangkan substansi yang dievaluasi belum 
ditanyakan, sehingga pertanyaan tentang substansi evaluasi ini perlu ditambahkan padaBorang. 
Substansi evaluasi merupakan salah satu unsur untuk menentukan mutu suatu evaluasi. 

Sementara itu, pada komponen Keluaran, perlu ditambahkan informasi mengenai variabel yang 
berkaitan dengan tingkat kemajuan belajar dan hasil belajar mahasiswa, serta tingkat kelulusan 
dan lama studi. Informasi ini sangat penting untuk melihat produktivitas dan efisiensi PS. 
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Manfaat dan Tantangan Bagi Borang 

Studi ini telah menunjukkan bahwa walaupun masih ada beberapa kekurangannya, Borang 
Akreditasi yang dibagikan kepada pengelola PS merupakan suatu masukan yang sangat penting 
bagi peningkatan kinerja PS. Dengan pengalaman mengisi Borang dan mengumpulkan data 
penunjang yang diminta oleh Borang, PS secara langsung melakukan proses evaluasi diri yang 
sangat komprehensif. Dengan demikian, pelaksanaan pengisian Borang Akreditasi secara tidak 
langsung sudah merupakan langkah awal proses pembinaan bagi PS yang bersangkutan. Proses 
ini ditambah dengan informasi hasil penilaian Tim Penilai Badan Akreditasi Nasional akan menjadi 
tantangan bagi pengelola PS untuk meningkatkan mutu dan relevansi, serta mengoptimalkan efisiensi 
penyelenggaraan PS-nya. 

Namun demikian, ada satu ha! yang perlu memperoleh perhatian. Bila dilihat dari substansi 
pertanyaan-pertanyaan dalam Borang, ada beberapa butir yang menuntut data penunjang yang 
pada umumnya (prakteknya) tidak tersedia dan tidak dikelola oleh tingkat PS. Data seperti ruangan, 
perpustakaan, promosi untuk menjaring mahasiswa baru dan sebagainya biasanya dilakukan pada 
tingkat institutsi atau paling rendah fakultas. Hal ini tentu dapat menyulitkan pengisi Borang dan 
berakibat mengisi butir-butir seperti itu berdasarkan kira-kira; dan ini tentu menurunkan kualitas 
data Borang. 

Dilain pihak, substansi esensial mengenai PS tampaknya malah belum tergali dengan optimal. 
Pertanyaan-pertanyaan mengenai hal ini (seperti kurikulum, cara mengajar dan sebagainya) baru 
dapat mengupas "kulit" proses belajar-mengajar serta kualitas pembelajaran itu sendiri. Evaluasi 
mengenai ha! ini memang sulit untuk dilaksanakan secara masal seperti dalam proses akreditasi 
sekarang ini. Evaluasi kualitas substansi proses pembelajaran sangat bersifat kualitatif dan 
memerlukan 1/Jrofessional judgement" dari pakar disiplin ilmu masing-masing. Oleh karena itu, 
BAN-PT dapat memanfaatkan dan bekerja sama dengan asosiasi-asosiasi profesi bidang ilmu. Di 
luar negeri seperti di Amerika Serikat dan Kanada misalnya, akreditasi pada tingkat PS pada 
umumnya memang dilakukan oleh asosiasi profesi. Kerjasama yang baik antara BAN-PT dan 
asosiasi profesi dapat meningkatkan kredibilitas Borang dan proses akreditasi. Hal yang lebih 
penting lagi, kerjasama tersebut dapat lebih meningkatkan kualitas evaluasi karena menggabungkan 
evaluasi "substansi" PS dan penyelenggaraan PS secara terpadu. 

V. PENUTUP 

Studi Pemanfaatan Borang Akreditasi Perguruan Tinggi Program Pendidikan Program Sarjana 
(SI) yang dilakukan selama 5 (lima) bulan, November 1996 -Maret 1997, mengambil 5 PS 
sebagai sampel (Kedokteran, Teknik Sipil, Fisika, Manajemen, dan Pendidikan Matematika). 

Dengan memanfaatkan kisi-kisi borang, borang itu sendiri, dan isian borang dari ke-5 PS sampel 
dihasilkan: 
1. Struktur Aplikasi Sistem Informasi PS; 
2. Tampilan Profil PS; 
3. Tampilan Peta Kekuatan PS; 
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4. Tampilan infonnasi untuk kepentingan Pembinaan PS; dan 
5. Usulan pcrbaikan dan tambahan variabel untuk I3orang. 

Basisdata PS yang merupakan kumpulan data dari satu PS tertentu bermanfaat untuk menentukan 
profil dan peta kekuatan PS, yang pada gilirannya dapat digunakan dalam strategi pembinaan PS. 

Struktur basisdata, profil, serta peta kekuatan PS dapat digunakan untuk PS-PS lain yang belum 
dijadikan sampel dalam studi ini. Hal ini dimungkinkan karena struktur basisdata dikembangkan 
dengan memperhatikan semua variabel yang diukur dalam borang akreditasi. 

Sementara itu, untuk lebih menyempurnakan basisdata PS dan pemanfaatannya, studi ini 
mengusulkan beberapa jenis informasi baru yang perlu ditanyakan dalam borang. Penambahan 
infonnasi ini berkaitan dengan tingkat pemanfaatan sarana/prasarana, aspek yang dievaluasi, serta 
kualitas pembelajaran. 

Sedangkan untuk meningkatkan kualitas Bo rang, perlu dilakukan penyempurnaan fonnat beberapa 
butir pertanyaannya serta penambahan beberapa variabel baru. Hal lain adalah, perlu dijajaki 
kemungkinan bekerjasama dengan asosiasi profesi untuk menilai kualitas proses dan substansi 
pembelaj aran. 

Sebagai penutup, studi ini telah menunjukkan bahwa walaupun masih ada beberapa kekurangannya, 
Bo rang Akreditasi yang dibagikan kepada pengelola PS merupakan suatu masukan yang sangat 
penting bagi peningkatan kinerja PS. Dengan pengalaman mengisi Borang dan mengumpulkan 
data penunjang yang diminta oleh Borang, PS secara langsung melakukan proses evaluasi diri 
yang sangat komprehensif. Dengan demikian, pelaksanaan pengisian Borang Akreditasi secara 
tidak langsung sudah merupakan langkah awal proses pembinaan bagi PS yang bersangkutan. 
Proses ini ditambah dengan infonnasi hasil penilaian Tim Penilai Badan Akreditasi Nasional akan 
menjadi tantangan bagi pengelola PS untuk meningkatkan mutu dan relevansi, serta mengoptimalkan 
efisiensi penyelenggaraan PS-nya. 
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Lampiran 1 
Kisi-Kisi Borang Akreditasi Nasional Pergurnan Tinggi 

Dimensi 
Komponen 

yang Indikator Mutu Relevansi Efisiensi 
Diakreditasi 

A. Masukan 1. Mahasiswa 23,25,41 23,25 
(49%) (5%) (4%) (0,6%) 

2. Tenaga 19, 21, 22, 24, 26, 18,24,26 18, 20, 30, 31, 49 
(19,5%) 32b, 36a, 45, 54, 

(25,4%) (7,5%) (13,0%) 

3. Sarana/ 09.15.16.46,47,48, 48, 09, 15, 16,47,48 
Prasarana 52 
(11%) (5,1%) (0,3%) (5,9%) 

4. Kurikulum 10, 12, 42, 3,12,14,37,42 3, 10, 

(13,5%) (0,8%) (8,1%) (0,5%) 

B. Proses 5. Pengelolaan: 
(42%) a. Lembaga 36b,36c 1, 2, 6 

(3,5%) (0,3%) (0,7%) 

b. Program 17,27, 33, 34, 35, 50, 13,44 04, 14, 27, 53, 
(22%) 51, 55 55 

(5,4%) (1,2%) (1,2%) 

C. Pembelajaran 05,08,28,29 05 05,08,56 
(10,5%) (7,5%) (0,3%) (0,7%) 

6. Evaluasi 
7, 11, 40a, 56 l1 38 

(3%) (1,1%) (0,3%) (2,6%) 

C Keluaran 7. Hasil Kinerja 39,43 43,40b 39 
(8%) (9%) (0,5%) (7,3%) (0,2%) 
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N 
N 

Mahasiswa 

Lampiran 2. Struktur Profil Program Studi 

I 
Masukan 

Profil Program Studi 
Per Institusi 

II 
Proses 

SDM I I Sarana/Pra Sarana I I Kurikulum I Pengelolaan Evaluasi 

III 
Keluaran 

Hasil Kinerja 



N 
(.-.) 

I 

Ilmiah 

SumberData 
BorangNo.: 

23 
25 
41 

Pengembangan 
wawasan 

I I I 

Sosial Lingkungan Kewira-
Budaya swastaan 

Data: 

. 
Pengembangan wawasan: frekuensi kegiatan 
Peringkat Kemampuan: frekuensi kegiatan 
Jumlah mahasiswa per tahun masuk 

I 

T 
I Mahasiswa J 

I 
I 

Peningkatan Jumlah ah 
Kemampuan Mahasiswa as1swa 

I I 

Ilmiah Daya Nalar 



N 
.+:>, 

I 

I ""'•"k~ I 

I SDM I 
I 

I 

I 
Dosen 

I 
[ '-Ion-De osen] 

I _L I I I I 

Penunjang I 
Kegiatan Bahan 

Jumlah & CV Pendidikan Penelitian Ajar 
Komposisi Pengajaran 

-
I 

I I ___L I I 
Pengembangan Peningkatan Beban Pembimbingan Kegiatan 

Peningkatan Wawasan Kemampuan Kerja Dosen 

SumberData 
BorangNo.: 

22 
21 
18a 
18b 
24 
26 
30,49 
20 
45, 54, 19 
36a 
31 

~ 

Data: 

Jumlah dan komposisi tenaga akademik ( dosen) 
Tenaga non-dosen 
CV: nama, status dan seterusnya 
CV: kesesuaian matakuliah yang diajar dengan latar belakang 
Pengembangan wawasan: frekuensi kegiatan 
Peningkatan kemampuan: frekuensi kegiatan 

Mutu PS 

Beban kerja: rata-rata/kegiatan/semester/dosen di dalam dan di luar PS/PT untuk dosen senior dan junior 
Pembimbingan dosen (mentoring): Frekuensi/semester/aspek bimbingan 
Penelitian: dana,jumlah judul, jurnlah peneliti/tahun; dan Diseminasi: judul karya ilmiah, tahun penerbitan, nama publikasi, penulis 
Peningkatan mutu PS 
Jumlah tenaga yang menyelenggarakan PS 



N 
V, 

I 

SumberData 
BorangNo.: 

9, 15, 48 
16,48 
46 
47 
52 

I 

T 
Sarana dan 
Prasarana 

I 

I I l 
Sarana Sumber 

Ruang Praktek* Dana 
I I 

Data: 

Ruang: jenis, luas, jumlah, peralatan dan tingkat penggunaan/pemanfaatan 
Sarana Praktek: jenis, peruntukan, peralatan dan tingkat penggunaan/pemanfaatan 
Sumber dana: sumber 
Perpustakaan: jenis dan jumlah/kelompok matakuliah dan tingkat penggunaan/pemanfaatan 
Kelengkapan khusus dalam penyelenggaraan PS 

l 
Perpustakaan 



N 

°' 

I l 
Komponen dan Kompo 
Kompo Komposisi 

Data: 

I 

Masukan I 

Kurikulum 

Muatan 
lokal 

I 
Relevansi dengan 
Lingkungan 

sidengan 
:gkungan 

SumberData 
BorangNo.: 

3, 10 Komponen dan Komposisi: matakuliah, kelompok matakuliah, bobot, pembina, penanggungjawab, muatan 
12 Muatan lokal: tujuan • 
42 Relevansi : - Kebutuhan: trend kebutuhan masyarakat; dan Keluhan: materi dan intensitas keluhan pengguna 
14 - Jurnlah mahasiswa yang terdaftar 
37 - Jumlah mahasiswa barn 



]_ 

t✓ 

----.J 

I 
I Lembaga I 

I 

Peningkatan 
Kinerja PS 

SumberData 
BorangNo.: 

OL02 
06,27 
36a36b 
36c 
17 
04 
35 
n34 
13 
44 
53 
05 
28.29 
56 

II 

I Proses I 
I 

I I 

I Pengelolaan I I Evaluasi I 

I 
I 

2. !Program I 3 - I Pembelajaran 

I I 
I I I I I I I I I I I 

Metode Metode Upaya Feedback 
Pertemuan Pedoman Pelatihan Pendidikan 

Pengenalan Penempatan dari 
Biaya Pembelajar- Dosen Eva]uasi 

Formal 

Data: 

Lembaga: no, tanggal, talmn, pejabat 
Pedoman: jenis 

PS Alumni 

Pendidikan: jenis, jumlah peserta dan persentase pemanfaatan/tahun 
Rencana pengembangan 
Peningkatan kinerja PS: jenis dan frekuensi upaya kegiatan 
Pertemuan formal: frekuensi pertemuan/jenis pertemuan 
Pelatihan: jenis, lama, pelatihan 
Pengenalan PS: cara 
Upaya penempatan alumni: cara 
Feedback dari pengguna: cara dan frekuensi 
Biaya pendidikan: jumlah rata-rata/lulusan 
Proses pembelajaran: metode dan frekuensi penggunaan 

Pendidikan an Tahun I Belajar pengguna 

Jumlah dosen yang mengajar mahasiswa tahun pertama: jumlah dosen/status/semester: dan Asistensi: jumlah dosen/tugas/jabatan akademik 
Metode dan frekuensi eYaluasi belajar 



N 
00 

SumberData 
BorangNo.: 

11 
7 
38 
40a 
56 

II 

I Proses I 

Evaluasi 

I ,--1 l 
Program 

Kegiatan Hasil 
Ekstra Kurikuler Belajar Pro 

Data: 

Program: siklus dan tahun terakhir evaluasi 
Kegiatan ekstra kurikuler yang dievaluasi: frekuensi jenis kegiatan 
Lulusan: jumlah lulusan/tahun rnasuk 
Pelacakan lulusan: y/n • 
Hasil belajar: frekuensi/cara evaluasi belajar 

I 
Pelacakan 
Lulusan a 



N 
\0 

SumberData 
BorangNo.: 

39 
43 
40b 

Data: 

I I 

IPK& waktu 
studi rata-rata 
IPK& 
studi r 

I 

ill 

Keluaran l 

Hasil Kinerja 
I 

Keluhan 
Pengguna 

IPK dan waktu studi: IPK rata-rata/tahun lulus dan waktu studi rata-rata lulusan 
Keluhan pengguna: materi dan frekuensi 
Alumni terbaik: nilai profil alumni yang paling berhasil 

I 

Alumni 
Terbaik 

umru 
aik 



Lampinin J 
Rckapitulasi Daftar Tabcl 'fompilan Peta l<clmatan 

NO. JU DUL 

1. Peringkat institusi untuk Program Studi 

2. Peringkat institusi untuk Program Studi berdasarkan Masukan 

3. Peringkat institusi untuk Program Studi berdasarkan Proses 

4. Peringkat institusi untuk Program Stu di berdasarkan Keluaran 

5. Peringkat institusi untuk Program Studi berdasarkan Masukan, indikator mahasiswa 

6. Peringkat institusi untuk Program Studi berdasarkan Masukan, indikator SDM 

7. Peringkat institusi untuk Program Studi berdasarkan Masukan, indikator sarana dan 

prasarana 

8. Peringkat institusi untuk Program Studi berdasarkan Masukan, indikator kurikulum 

9. Peringkat institusi untuk Program Studi berdasarkan Proses, indikator pengelolaan 

10. Peringkat institusi untuk Program Studi berdasarkan Proses, indikator evaluasi 

11. Peringkat institusi untuk Program Studi berdasarkan Masukan, indikator SD M akademik 

(dosen) 
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Lampiran 4 
Format Tampilan Peta Kekuatan Program Studi 

Tabel 1. Peringkat Institusi untuk PS ... 

Peringkat Nama Institusi 
lndikator 

Masukan Proses Keluaran 

Tabel 2. Peringkat institusi untuk PS .... 
Berdasarkan MASUKAN 

Indikator 
Peringkat Nama Institusi Sarana 

Mahasiswa SDM 
Prasarana 

Kurikulum 

23, 25, 41 19, 21, 22, 24, 26, 9, 15, 16, 46, 47, 3, 10, 12, 14, 37, 
32, 36a, 45, 54, 48,52 42 
18, 20, 30, 31, 49 

Tabel 3. Peringkat Institusi untuk PS .... 
Berdasarkan PROSES 

Peringkat Nama Institusi 
lndikator 

Pengelolaan Evaluasi 

1,2,4,5,6,8, 13, 14, 17,27,28,29, 7,38,40a 
33,34,35,36b,36c,44,50,51,53, 
55,56 

Tabel 4. Peringkat Institusi untuk PS .... 
Berdasarkan KELUARAN, indikator Hasil Kinerja (lulusan) 

Peringkat Nama Institusi Indikator Hasil Kinerja 

39,40b,43 
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Tab el 5. Peringkat Institusi untuk PS .... 
Berdasarkan MASUKAN, indikator mahasiswa 

lndikator 
Peringkat N ama lnstitusi Pengembangan Peningkatan Jumlah 

Wawasan Kemampuan Mahasiswa 

23 25 41 

Tabel 6. Peringkat Institusi untuk PS .... 
Berdasarkan MASUKAN, indikator SDM 

Peringkat Nama Institusi 
Indikator 

Akademik Administratif 

24,26, 30, 49, 20, 45, 54, 31 
19, 32, 36a, 18, 21, 22, 

Tabel 7. Peringkat Institusi untuk PS .... 
Berdasarkan MASUKAN, indikator sarana dan prasarana 

lndikator 
Peringkat Nama Institusi Ruang dan Sumber Perpustakaan Sarana 

Perlengkapan Dana Praktek 

9, 15, 52 46 47 16, 48 

Tabel 8. Peringkat Institusi untuk PS .... 
Berdasarkan MASUKAN, indikator kurikulum 

Indikator 
Peringkat Nama Institusi Komponen& Muatan Lokal Relevansi dgn 

Komposisi Lingkungan 

3, 10 12 14,37,42 
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Tabel 9. Peringkat lnstitusi untukPS .... 
Berdasarkan PROSES, indikator pengelolaan 

Peringkat Nama Institusi 
Indikator 

Lembaga Program Pembelajaran 

1, 2, 36c, 6, 17,4,27, 35,33,34, 05, 28, 29, 08, 
36b 13,44,53, 14,50,51, 56 

55 

Tabel 10. Peringkat Institusi untuk PS .... 
Berdasarkan PROSES, indikator evaluasi 

Peringkat Nama Institusi Indikator Evaluasi 

07,11, 40a, 56, 38 

Tabel 11. Peringkat lnstitusi untuk PS .... 
Berdasarkan MASUKAN, indikator SDM: Akademik 

lndikator 
Peringkat Nama Institusi Golongan, Pangkat & Pendidikan Peneli- Penunjang 

Pendidikan Pengajaran tian 

18,22 24, 26, 30, 45, 54, 32b, 36a 
49,20,21 19 
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Lampiran5 
High & Low Value untuk Tiap-Tiap Pertanyaan dalam Bo rang 

.05 .05 

No. Low High p No. Low High p 

1. 6.1905 6.5238 .121 39. 4.7619 6.1905 .000 
2. 6.3571 6.9048 .000 40. 3.1190 5.4286 .001 
3. 6.1190 6.8333 000 41. 4.3333 5.6905 .000 
4. 4.0476 3.5476 .192 42. 6.0238 6.4048 .630 
5. 6.2381 6.6667 .088 43. 6.1429 6.8095 .000 
6. 6.0476 6.6429 .000 44. 3.3333 4.4762 .062 
7. 3.3095 5.8571 .069 45. 2.8095 5.5238 .075 
8. 5.6905 6.3095 .000 46. 3.5238 5.8333 .942 
9. 3.4762 4.1429 . 805 47 . 4.1905 6.0238 .000 

10. 6.1905 6.7143 .000 48. 3.4048 5.9048 .108 
11. 5.2857 5.0952 .975 49. 5.1190 6.5000 .000 
12. 5.2143 5.5952 .079 50. 4.1190 6.2143 .000 
13. 3.9048 5.4762 .240 51. 4.0714 6.3095 .000 
14. 5.2857 4.9048 .077 52. 3.6905 5.5714 .000 
15. 4.9524 5.7857 .703 53. 4.0476 5.8095 .000 
16. 4.7143 6.6190 . 000 54 . 3.1429 6.6429 .000 
17. 4.6667 6.0714 .009 55. 4.3571 6.3810 .000 
18. 5.0952 6.5476 . 000 56 . 5.7857 5.1667 .024 
19. 1.9048 3.4524 .026 
20. 5.2619 6.5238 .000 
21. 4.9286 6.6429 .000 
22. 4.1190 5.5476 .139 
23. 3.000 5.9048 .020 
24. 2.3571 5.8571 .313 
25. 2.5714 6.6905 .000 
26. 2.3333 6.3810 .005 
27. 4.7857 6.5238 .000 
28. 4.8571 6.2381 .000 
29. 6.7143 6.8095 .324 
30. 3.5476 5.9048 .001 
31. 5.6905 6.7619 .000 
32. 3.5238 5.2857 .118 
33. 5.2619 5.5000 .234 
34. 6.2381 6.7857 .001 
35. 4.2143 6.3810 .000 
36. 4.0714 6.0833 .000 
37. 5.0238 6.0238 .001 
38. 3.4048 5.8095 .000 
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Lampiran6 
Hasil Uji Reliabilitas (n = 167) 

Indikator/Dimensi I:item Koefisien Reliabilitas 

Masukan 30 .8574 
Proses 27 .7867 
Keluaran 3 .3398 

Mutu 40 .8820 
Relevansi 17 .7714 
Efisiensi 25 .7054 

Total 56 .8955 

Koefisien Reliabilitas 

Program Studi n Total Masukan Proses Keluaran Mutu Relevansi Efisiensi 

Pendidikan Matematika 20 .8613 .7950 .7838 -.3263 .8312 .6428 .7337 

Fisika 14 .9184 .8848 .8052 .5669 .9132 .8338 .7360 

Teknik Sipil 47 .8762 .8375 .7389 .2459 .8671 .7534 .6878 

Manajemen 56 .8937 .8501 .7578 .1390 .8847 .7528 .6690 

Kedokteran 30 .9305 .9095 .8134 .5193 .9108 .8247 .7863 
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Lampiran 7 
Contoh Tampilan Profil Program Studi Fisika 
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Lampiran 10 
Statistik Akhir Hasil Analisis Faktor dengan Rotasi Oblique 

Variable Communality Factor Eigenvalue Pct of Var Cun1Pct 

POI .43700 1 9.88866 17.7 17.7 
P02 .29238 2 3.50956 G.3 23.9 
RB .68242 3 2.81356 5.0 28.9 
FD4 .37201 4 2.27922 4.1 33.0 
Rl5 .40796 5 2.21679 4.0 37.0 
ffiJ .52320 6 1.91569 3.4 40.4 
ro7 .50841 7 1.85351 3.3 43.7 
P08 .28947 8 1.69091 3.0 46.7 
P09 .39587 9 1.52480 2.7 49.5 
PlO .63655 
Pl! .47347 
Pl2 .44417 
P13 .64608 
Pl4 .38671 
PIS .40489 
PIG .43898 
PI7 .53509 
Pl8 .33536 
Pl9 .39080 
P20 .43909 
P21 .5CX538 
P22 .46919 
P23 .70715 
P24 .69380 
P25 .70149 
P26 .72451 
P27 .49197 
P28 .55931 
P29 .31891 
P30 .31124 
P31 .48899 
P32 .46022 
P33 .57608 
P34 .50998 
P35 .54619 
P36 .55792 
P37 .61419 
P38 .54322 
P39 .52341 
P40 .42009 
P41 .61578 
P42 .31077 
P43 .42340 
P44 .69321 
P45 .47029 
P46 .46829 
P47 .39284 
P48 .43443 
P49 .26275 
P50 .70264 
P51 .62953 
P52 .60438 
P53 .43754 
P54 .40417 
P55 .69062 
P5G .38792 
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Lampiran 11 
Koefisien Korelasi antara Butir Pertanyaan pada Borang dengan Faktor (r=:::. 4) 

Nomor Faktor 
pada 
Borang Fl F2 F3 F4 F5 F6 F7 F8 F9 

I .476 
2 
3 0.784 
4 .530 
5 
6 -.618 
7 .502 .415 
8 
9 .465 

IO .758 
II .592 
12 .502 
n .418 .568 
14 
15 .464 
16 .527 
17 .480 .552 
18 
19 .573 
20 .575 
21 -.474 .5(X) 
22 -.409 
23 .820 
24 .809 
25 .801 
26 .833 
27 -.601 
28 .6.50 
29 
30 
31 .6.50 
32 .509 -.408 
33 .598 
34 .451 
35 .695 
36 .499 -.485 
37 .564 
38 .516 
39 .428 .474 
40 
41 -.617 
42 
43 
44 .503 .402 
45 .4.50 
46 .409 .417 
47 .445 
48 .540 
49 
50 -.817 
51 -.753 
52 -.750 
53 .557 
54 .476 .436 
55 -.814 
56 .533 
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Lampiran 12 
SK Mendikbud No. 0323/U/1996 

tentang 
Kriteria Akreditasi Program Studi 

pada Perguruan Tinggi untukProgram Sarjana 

139 



SALINAN 

KEPUTUSAN 
MENTER! PENDIDIKAN DAN KEBUDA Y AAN 

REPUBLIK INDONESIA 

NOMOR 0323 /U/1996 

TENTANG 

KRITERIA AKREDITASI l'ROGRAJ\I STUDI PADA PERGURUAN TINGGI 
UNTUK PROCRAJ\I SARJANA 

Mcnimbang 

Mcngingat 

l\lcmperhatikan 

MENTER! PENDIDIKAN DAN KEBUDA YAAN, 

a. bahwa untuk mcningkatkan mutu clan ef'isicnsi 
pcrguruan tinggi haik yang disl'lc11gg;11·aka11 ulch 
pt·mcrintah maupun masyarakat, perlu dilakukan 
akreditasi program studi pada perguruan tinggi; 

h. hahwa sehubungan dt11ga11 pl'laksana,lll akrtditasi 
program studi scbagaimana dimaksud pada butir a, 
dipandang ptrlu mtngatur kritcria akrcditasi program 
studi pada ptrguruan tinggi untuk program sarjana; 

I. Undang-undang Nomor 2 Tahun 1989; 

2. Pcraturan Ptmerintah Nomor 30 Tahun i 990; 

3. Ktputusan Prcsidcn Rcpublik Indonesia : 
a.· Nomor 44 Tatum 1974; 
h. Nomur 15 Tahun 1984 yang tl'lah beberapa k,lli 

diubah, terakhir de11gan Ktputus,m Presi1.kn 
Republik Indonesia Nomor 43 Tahun 1996; 

c Nomor 96/M Tahun 1993. 

4. Kcputusan Menteri Pc11didikan dan Kclrndayaan : 
a. Nomor 0222c/0/ 1980; 
b. Nomur 088/0/1983; 
c. Nomor 0 135/0/ l 990; 
d. Nomur 0686/U/ 1991; 
t·. Nomor 056/U/ 1994; 
r. Nomur 0343/U/ 1994; 
g. Nomur 0224/U/1995. 

Surat Dircktur Jcndcral Pcndidikan Tinggi Departcmen 
Pmdidikan clan Kebudayaan Nomor 2191/D/T/96 tanggal 12 
September 1996. 



l\knl'lapkan 

1 

1\1 E 1\1 U T U S K A N : 

KEPUTUSAN MENTER! PENDIDIKAN DAN KEllUDA YAAN 
REPUBLIK INDONESIA TENTANG KRITERIA 
AKREDITASI PROGRAl\l STUD! PADA PI◄:RGURUAN 

Tl\!G(;J UNTUK PROGRAI\I SARJANA. 

J>asal J 

Dal.1111 Kcputusan ini yang dimaksud dl'llgan : 

1. Pcrguruan tinggi adalah univcrsitas, institut, dan sckolah tinggi. 

2. BAN-PT adalah Badan Akrcclitasi Nasional l'crguruan Tinggi. 

J. ,\krcdit,1.~i aclalah pl'ngakuan alas program stucli patla pcrguruan ti11ggi yang 
111cnja111in standar minimal, schingga lulusa1111ya dcngan pcrsyaratan ll'rtcntu 
111cn1t·nuhi kualil'ikasi untuli. melanjutlrnn pcndiclikan kc tingkat yang ll'bih tinggi 
atau llll'lllasuki penditlikan spcsialisasi atau untuk dapat mcnjalankan praktck 
profcsinya. 

4. llorang akrcditasi adalah scpcrangkat rambu-rambu pcnilaian untuk mcnjaring 
dan mcnclusuri data dan/atau informasi mcngcnai substansi akaclcmik dan 
administrasi pcrguruan tinggi. 

5. Progra111 stucli pacla pcrguruan tinggi untuk program sarjana yang sclanjutnya 
dalam keputusan ini clisl•but program stucli aclalah kl·satuan rcnca11a IJt"lajar y.ing 
clisdenggarakan atas clasar suatu kurikulum serta ditujukan agar mahasiswa dapat 
mcnguasai pcngctahuan, kctcrampilan, clan sikap yang scsuai dc11gan sasaran 
kurikulum. 

6. I\Icntl·ri aclalah Mcntl'ri Pcncliclikan dan Kebuclayaan. 

7. Dircktur Jcndcral adalah Dirl'l.;tur Jc1Hlcral Pcndiclikan Tinggi. 

l'asal 2 

Akrcditasi clilakukan tcrlrndap program stucli pacla perguruan tinggi untuk program 
sarjan.1 bcrdasarkan data dan inl'ormasi yang dibcrikan oll'h pcrguruan tinggi. 

Pasal 3 

(I) Akrcditasi scbagaimana dimaksud dalam l'asal 2 ditcntukan bcrdasarkan hasil 
pl'nilaian data clan atau i111'or111asi ml·ngl•nai kurikulum, 111utu clan jumlah tcnaga 
kl'J'l'lllliclikan, mahasiswa, pdaksanaan pcmlidikan, sarana dan prasarana, 
tatalaksana administrasi akackmik, kcpl·gawaian, kc•uangan dan kcrumahtanggaan. 
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(2) Data clan informasi sebagaima11~1 cJimaksud clalam ayat (l) clihimpun cl:1la111 !>orang 
akreditasi sd1agai111a11a ten:antum dalam Lampiran Keputusan ini. 

(J) Akreclitasi terhacJap program stucJi pada pt·rguruan tinggi untuk program sarjana 
yang mc11yclenggaralrn11 sistem bclajar jarakjauh diatur dalam kl'tentuan tersendiri. 

Pasal 4 

( I J 11 asil akredit:1si program studi pad a peq.1,uru;111 tinggi unt uk program sarj :111a lerdiri 
alas program studi yang 111e11dapat akredita.si clan program studi yang tidak 
IIIL'llllapal akt"l'ditasi. 

(2) 1 lasil akreclitasi program studi Lierlaku sdama 5 (lima) tahun. 

(J) Sebclum jangka waktu scuagaimana dimaksud clalam ayat (2) ucrakhir, program 
studi yang uersangkutan dapat dinilai ulang atas pcrmohonan pcrguruan tinggi yang 
bersangkutan, setdah kbil1 dari 1 (satu) tahun sl'jak tanggal pt•netapan ,1kreditasi. 

Pasal 5 

Program studi yang menclapat akreditasi adalah yang memperoleh nilai 400 kc alas clengan 
ri11da11 peringkat akrcdilasi sehagai bcrikut : 

1. 

J. 

Nilai 400 sampai 1k11ga11 500 clinyatakan cle11ga11 sl'butan peringkat akrcditasi C atau 
cukup. 

:\:ilai di:1tas 500 s:1111pai de11ga11 C,00 di11yataka11 dengan .wbutan peringkat akredil:1.si 
B atau baik. 

Nilai diatas 600 sampai 1k11ga11 700 dinyatakan clengan sdrnt:111 peringkat akreditasi 
A atau baik sekali. 

Pasal 6 

Program studi yang tidak 111r1Hlapat akrrditasi ad.ilah program studi yang memperoleh 
11ilai kurang dari 400. 

Pasal 7 

(1) Program studi yang mendapat akreditasi peringkat A dapal menyelcnggarakan 
proses uelajar mengajar sccara mandiri. 

(2) Program studi yang mL'1Hlapat akreditasi peringkat ll clan C perlu mcndapat ✓ 
tH·mhinaan. 

(3) Pemhinaan ~ehagai111a11a disehut dalam ayat (2) diatur lebih lanjut oleh Dird,tur 
Jl'nderal. 



( l) Program studi yang tidak llll'nclapal akrl'ditasi ticlak dihcnarkan mt·nj alankan 
proses l>l'lajar mcngajar scrara mandiri. 

(2) Prosl'S bl'lajar mengajar progralll stucli dilllaksud clalam ayat (I) clilakuk:111 dil>awah 
pl'ngawasan clan tH·mbi11aa11 pl'rguruan tinggi lain yang mt•111p1111yai program stucli 
yang sama yang telah 111t·1Hlapat akrl'ditasi cll'ngan peringkat A. 

(JJ Pl'laksanaa11 pl'ngawasan da11 (H'1111Ji11aa11 sdrngaimana di111aksud clalam ayal (2) 

diatur kbih lanjul oleh Direklur Jl'ncleral. 

l'asal 9 

(I) Program studi yang clinyatakan tidak lllendapat akreditasi dapat diusulkan okh 
perguruan tinggi yang IJl'rsanglrntan untuk dinilai ulang dalalll jangka waktu paling 
lama 5 (lima) tahun sejak pt·m•tapan ha.sit akrl'ditasi tl'rakhir. 

(2) TL"rhadap program studi _yang dinilai ulang ll'rll_\:tta tl'tap tidak llll'IHlapal akrl'clitasi 
dilalrnkan pl'111binaa11 khusus .sl'k11rang-kura11gnya sdama J (tigaJ l:1!11111 dan 
.,l'l:1111a-la111:111ya 5 (lima) lahun. 

(J) Apabila Sl'tdah penilaian yang kl'liga program studi sebagaimana dimaksud dalam 
ayat (2) ktap tidak 111e1Hlapat akrtditasi, Dircktur Jenderal dapat menutup program 
studi ll'rsl·but. 

l'asal I 0 

Dirl'ktur Jl'lldl'ral Pendidikan Tinggi 111ebkukan pl'llelitian hagi progralll studi yang unluk 
pl'rtalll:t kali akan diakreditasi ukh BAN-PT, 111t·nge11ai kl'seuaian dl'11ga11 syarat-syarat 
111i11i111al bagi f)l'lllbuka:111 program studi Sl'SLJai dl'ng:111 kl'tl'lllll:111 perundangan yang 
berlaku. 

Pasal 11 

Bagi program studi di lingkungan perguruan tinggi swasta yang bdu111 dinilai uleh 
B,\N-PT, 111;1.sih bl'rlaku kl'll'nlu:111 ya11g 111engatur status program slmli perguruan tinggi 
.sw:1.sta yang tl'lah ada. 

Pasal 12 

Kl'PlllllSall ini mulai lll'rlaku pada t:111ggal ditl'tapk:111. 

Ditetapkan di Jakarta 
pada tanggal 31 Oktuber 1996 

I\IENTERI PENDIDIKAN DAN KEBUDA YAAN 

lld 

Prof.Dr.- Ing. Warcliman Djojuneguro 

SALINAN Keputusan ini disampaikan kl'pada ..... . 

II I, I,.,,. "1' ""·•hi,111 
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J. Dirl'ktur Jemleral Pc11didika11 Ti11ggi Dl'partt·mcn Pcndidikan dan Kt•buda)'~t.111, 
4. Kt·11ah1 Badan Pl'11clitia11 dan J>cngl'mbangan Pcndidikan dan Kclrndayu.111 l>l'partl'mt•n 

Penclidikan da11 Kclrndayaan, 
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